COPIA

COMUNE DI SORANO

(Provincia di Grosseto)

AREA SERVIZI TECNICI

DETERMINAZIONE N. 164 del 31/12/2013

Oggetto: Incarico di rappresentanza legale nelle proceduvoenpsse davanti al T.A.R. (Avv. Nicola
Tamburro)

Visto di regolarita contabile attestante la copertura finanziaria. (art. 151 D. Lgs. 18.8.2000 n. 267)

Il Responsabile del Servizio
f.to Cannucciari Luigino

Copia della presente determinazione viene pubblicata all’Albo on line nel sito istituzionale dell’ente ai sensi dell’art.32
L.69/2009 e s.m. dal 27/02/2014 al 14/03/2014 al n. 128 del Registro delle Pubblicazioni

Il Segretario Comunale

F.to D.ssa Simona Barbasso Gattuso

Copia conforme all'originale per uso amministrativo

Il Responsabile del Servizio
Dott.Giannelli Paolo




IL RESPONSABILE DEI SERVIZI TECNICI

VISTO il D.Lgs n. 165/2001;

VISTO lo Statuto comunale, il regolamento sull’ordinateetiegli uffici e dei servizi e il regolamento dirtabilita;

VISTO il Decreto del Sindaco n. 5 in data 06/08/2018) it quale é stata attribuita la ResponsabiliteS#vizi Tecnici ed
Urbanistici all’ Arch. Paolo Giannelli;

VISTA la deliberazione del Consiglio Comunale n. 30 @&10/2013 di approvazione del Bilancio di Previgi@®13;

VISTA la deliberazione della Giunta Municipale n. 93 H&111/2013 di approvazione del PEG esercizio 2013

VISTO il bilancio di previsione anno 2013;

VISTO il T.U. delle leggi sull’ordinamento degli Entidali di cui al D. Lvo. 18.08.2000 n. 267;

PRESO ATTO:

- che in data 11.12.2012 e stato notificato al Ceendi Sorano, in persona del Sindaco pro-tempbriarso proposto al
T.A.R. della Toscana dalla societa Eco Casa Iatid diretto ad ottenere I'annullamento, prevdapensiva, della determina
n. 98 del 5.10.2012 emessa dal Responsabile dezB&ecnici di questo Comune, avente ad oggedtalithiarazione di
decadenza e di inefficacia dei titoli abilitativlasciati alla societa Eco casa ltalia s.r.l. pgresecuzione delle opere di
urbanizzazione primaria e di edificazione di fabati residenziali, oggetto della lottizzazione apata con delibera n. 38 del
29.9.2005;

- che in data 20/12/2012 ¢ stato notificato al CoendnSorano, in persona del Sindaco pro-temponggarso proposto al
T.A.R. della Toscana dal sig. Stefani Letidio divedd ottenere I'annullamento, previa sospensiedadietermina n. 106 del
18/10/2012 emessa dal Responsabile dei Servizhidiedi questo Comune, e di ogni ulteriore atto reesso e/o
consequenziale;

- che in data 29.12.2012 e stato notificato al Ceendi Sorano, in persona del Sindaco pro-tempbriarso proposto al
T.A.R. della Toscana dalla societa UniCredit Mamaget Bank s.p.a., diretto ad ottenere I'annullameptevia sospensiva,
della determina n. 98 del 5.10.2012 emessa dgbdReabile dei Servizi Tecnici di questo Comune,nse’@ad oggetto la
dichiarazione di decadenza e di inefficacia delitibilitativi rilasciati alla societa Eco casalla s.r.l. per la esecuzione delle
opere di urbanizzazione primaria e di edificazidnfabbricati residenziali;

- che in data 14.01.2013 é stato notificato al Ceendi Sorano, in persona del Sindaco pro-tempbréarso proposto al
T.A.R. della Toscana dal sig. Fioretti Bruno, divedd ottenere I'annullamento, previa sospensiedadietermina n. 113 del
08/11/2012 emessa dal Responsabile dei Serviziidiedhquesto Comune, avente ad oggetto il rigatedle istanze di
sanatoria presentate dal Sig. Fioretti in data2.2011 prot. 8500 e prot. 6985 del 19/10/2012 -ubamento dei P.C. 96/06 e
163/09 in autotutela — ingiunzione alla demoliziengpristino stato dei luoghi, di ogni altro a#td esso presupposto;

- che in data 14.01.2013 é stato notificato al CormmlinBorano, in persona del Sindaco pro-temporecdrso proposto al
T.A.R. della Toscana dalla Sig.ra Corridori Paadfa,proprio e quale titolare della ditta individual@&zienda Agricola
Corridori Paola”, diretto ad ottenere I'annullanenprevia sospensiva, della determina n. 117 dé1172012 emessa dal
Responsabile dei Servizi Tecnici di questo Comamente ad oggetto 'inefficacia delle DIA n. 6378 @7/08/2007 e n. 1003
del 04/02/2008, I'annullamento della determinazion86 del 26/09/2011, il rigetto dell'istanza dcartamento di conformita
in sanatoria del 12/11/2012 prot. 7467 — ingiungiatia demolizione e ripristino stato dei luoghiodni altro atto ad esso
presupposto;

- che in data 18/01/2013 & stato natificato al Coendi Sorano, in persona del Sindaco pro-tempbréarso proposto al
T.A.R. della Toscana dai Sig.ri Piero Nardi e Siettem Eulogi Cristallini, diretto ad ottenere I'aflamento, previa
sospensiva, della determina n. 115 del 09/11/20d&@ssa dal Responsabile dei Servizi Tecnici di gu€stmune, avente ad
oggetto il rigetto dell'istanza di condono presémtdal Sig. Nardi Piero in data 07/12/2004 prot084- dichiarazione di
inefficacia e, comunque annullamento delle DIA 819 del 18/11/2005, n. 9012 del 18/11/2005, n. 24&82/03/2006, n.
1906 del 2009, n. 3259 del 18/04/2009, n. 98712@¢12/2010, n. 3204 del 06/05/2011, di respingar8CIA in sanatoria n.
8843 del 30/12/2011, nonché listanza di Permes$indtruire depositata in data 19/10/2012 prot6®87 — ingiunzione alla
riduzione in ripristino dello stato dei luoghi, ra@ di ogni altro atto ad esso presupposto;

- che in data 18/01/2013 & stato natificato al Coendi Sorano, in persona del Sindaco pro-tempbréarso proposto al
T.A.R. della Toscana dai Sig.ri Prosch Roland eisfihe Senn, diretto ad ottenere I'annullament@yvia sospensiva, della
determina n. 114 del 09/11/2012 emessa dal Respitmskei Servizi Tecnici di questo Comune, averteoggetto il rigetto
dell'istanza di condono presentata dal Sig. Prasalata 19/11/2012 prot. 6986 — ingiunzione althuzione in ripristino dello
stato dei luoghi, nonché di ogni altro atto ad geesupposto;

RITENUTO di dover provvedere alla difesa del’Ente in cdesazione dei gravi illeciti edilizi commessi dasarrenti e
della conseguente legittimita del provvedimentozgaratorio assunto dal Dirigente Responsabile d#itio Urbanistico
dell’Ente;

RICHIAMATE le deliberazioni della G.M. n. 93 del 20/12/20122r 14 del 10/01/2013, n. 15 — 16 del 17/01/201319 —
25 del 23/01/2013con le quali si riteneva opportuno affiddii@carico della difesa del Comune allo Studio liegaeqgl
Avvocati Nicola Maria Tamburro e Alessia Carrettan studio in Grosseto, Via Santorre di Santarosd, m conoscenza
dell'intera vicenda in considerazione dell'incariaffidato all’Avv. Nicola Tamburro di tutelare I'E®, quale parte offesa nei
procedimenti penali pendenti davanti al Tribunalésdosseto, nei confronti dei ricorrenti e di quaminno concorso nella
realizzazione degli abusi;

VISTO il preventivo delle spese e competenze inviattodsldio legale Tamburro e Carretta, relativoigtéra attivita che i
detti legali hanno dichiarato di voler assumeretari@mente, da corrispondersi in tre ratei, per talé compenso deve



intendersi dovuto per tutta I'attivita che i medhaisandranno a svolgere unitariamente ed inscindiite fino all’'ultimazione
del giudizio davanti al T.a.r., escluso ogni utbegi onere a carico dellEnte;

RITENUTO opportuno assumere impegno di spesa per i ricérsi.AaR. sopra elencati, secondo le proposte dulaot
presentate dallo Studio Legale Tamburro — Carrpéal’importo complessivo di € 14.000,00;

DETERMINA

Per le motivazioni di cui alla parte espositivapdéndere atto dell'incarico affidato con le deldmoni della G.M. n. 93 del
20/12/2012, n. 2 — 14 del 10/01/2013, n. 15 — 16.dM1/2013 e n. 19 — 25 del 23/01/2013, nellxcpdura promossa davanti
al T.A.R. della Toscana dei sig.ri Stefani Letidioretti Bruno, Prosch Roland e Christine SenerdNardi e Simonetta
Eulogi Cristallini, Corridori Paola, societa Uni@re Management Bank s.p.a., societd Eco Casa léalih agli Avvocati
Nicola Tamburro ed Alessia Carretta con studio ingSeto, Via Santorre di Santarosa n. 5, ed assuim@egno di spesa per
l'importo di € 14.000,00 sul Cap. 7339 del bilanaifmo 2013.

Il Responsabile del Servizio
F.to Dott.Giannelli Paolo

Firme sostituite da indicazione a mezzo stampa ai sensi dell'articolo 3, comma 2 del D.Lgs n.39/1993



